
UCIIWAŁA Nr XwI 1120 /Ż072
Rady Miejskiej w Raciążu

z dnia 28 czerwca 2012 roku

w sprawie uzrania się za niewłaściwą do rozpatrzenia skargi Pani Małgorzaty Rawa
na działalność Burmistrza Miasta.

Na podstawie ań. Ż3l w zwięktl z ui. 234 pkt 1 ustawy Z dnia 14 czerwca
1960 roku kodeks postępowania administracyjnego (.Dz. U ' Z 2000 roku, Nr 98 poz.
1O7l z późn. zm ) po Zapoznaniu się se stanowiskiem Komisji Rewizyjnej, Rada
Miejska u c h w a l a, co następuje :

s1

Uznać się za niewłaściwą do rozpatrzenia skargi Pani Małgorzaty Rawa na

działalność Burmistrza Miasta i przekazać skargę do rozpatrzenia Burmistrzowi
Miasta jako organowi właściwemu do jej rczpatrzenta'

$2

Wykonanie uchwaĘ powierza się Przewodniczącemu Rady Miejskiej.

$3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Miej skiej
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do uchwały NI XVII/I20/2012

Rady Miejskiej w Raciązu

z dnia 28 czerwca 20 1 2 roku

Zawiadomienie

o sposobie załatwienia złożonej skargi przez Plnią Małgorzatę Rawa na

dzialalność Burmistrza Miasta Raciąż.

Działając na podst awie art' 229 pkt3, art- 237 $ I i 3 otaz arI' 238 ustawy z

dnia 14 czerwca 19ó0 roku Kodeks postępowania administraryjnego ( Dz' U' z
2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm ) oraz $ 85 Statutu Gminy Miasta Raciąz,

stanowiącego załącznik do uchwaĘ Nr IY lŻ9l2O03 Rady Miejskiej w RaciąŹu z dnia

7 marca 20ó3 roku ( Dz. Urz. Woi. Mazowieckiego Nr 85' poz' 2214 ze zm ) Rada

Miejska w Raciążu po zapoznaniu się ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej

*y.uzor'yrn * Uchwł" Ni 4/2012 z dnia 31 maja 2012 roku w sprawie

prigotowania Stanowiska dla Rady Miejskiej w Raciążu na-okoliczność złożonej

starii przez eanią Małgorzatę Rawa na działalność Burmistrza Miasta Raciąż uznaje

się za niewłaściwą.

Uzasadnienie prawne :

Skarga była rozpatrzona przez Komisję Rewizyjną RaĄ Miejskiej w

Raciązu, a stanowisko zostało opracowane zgodnie z przepisami :

1) art. 2Ż9 pkt 3, art' z37 oraz art- 238 _ Kodeksu postępowarua

administracyjnego ( Dz. U. z 2000 r. Nr 98' poz 107l ze zm )'

rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie

or[aruzai1t przy1mowania i rozpatryłvania skarg i wniosków ( Dz' IJ' Nr

5, poz. 46 ),

2)
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II. Uzasadnienie faktyczne :

W dniu l1.05'20 t 2 roku wpłynęła do Rady Miejskiej w Raciązu skarga Pani
MałgorzaĘ Rawa na działalność Burmistrza Miasta.

W złożonej skatdze skarżąca zarzuca Burmistrzowi bezprawne wydanie decyzji
Nr 1/1 1 z dnia 28.04.201l r. w sprawie ,,lokalizacji celu publicznego dla części terenu

niezabudowanego działki nr ęw.73813 położonej w rejonie ulicy Leśnej w Raciązu 
'

dla inwesĘcji polegającej na budowie tymczasowego masztu do pomiaru siĘ
wiatru".

Bezprawność działania zdaniem skażącej polega na wydaniu przez Burrnistrza
decyzji, w której uznał, żę przedmiotowa decyzja stanowi inwestycję celu
publicmego. Ponadto skarżąca ZaIz]ca Burmistrzowi nanrszenie prawa w wydanej
decyzji poprzez ntepowiadomienie wszystkich stron o toczącym się postępowaniu.

Stosowrrie do afi. Ż34 pkt l k.p.a w sprawie, w k1órej toczy się postępowanie
administracyjne skarga złożona pfzez stonę podlega rozpatrzęniu w toku
postępowania, zgodnie z przepisami kodeksu.

W chwili obecnej toczy się postępowanie administracyjne w przedmiocie
wznowienia postępowania w przedmiotowej sprawie z wniosku Pani MĄorzaty
Rawa. Stąd skarga Pani Małgorzaty Rawa winna być włączona do matęriału
dowodowego w sprawie, której treść powinna być brana pod uwagę przez organ

odwoławczy.
Zgodnie z ań.231 k.p.a jeżeli organ, który otrzymał skargę nie jest właściwy do

jej rozpatrzenia, obowiązany jest przekazać ją organowi właściwemu zawiadamiając
róvmocześnie o Ęm skarżącego, albo wskazać mu właściwy organ.

organy mają obowiązek przestrzegalIa swojej właściwości i nadania skardze
prawidłowego biegu. Nie mogą rozpatrywaó skarg poza zakresem swojej

właściwoŚci. Takie działanie byłoby działaniem pozbawionych podstaw prawnych i
mogłoby być podstawą do odrębnej skargi.

Z uwagi na uznanie , że Rada Miejska nie jest właściwą do rozpatrzenia skargi
należało zawnioskować o przekazanie skargi do Burmistrza Miasta j ako organu
właściwego.

Skarga przekazana została do Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej celem
wlpracowania stanowiska w tej sprawie dla Rady Miejskiej.

Komisj a Rewizyjna uchwĄ Nr 4/20 lŻ z dnia 31 maj a 2012 roku zawnioskowała
do Rady Miejskiej o uznanie się za niewłaściwą do rozpatrzenia skargi ijej
skierowaniu do Burmistrza Miasta jako organu właściwego.

CY


